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STUDIU INTRODUCTIV

Tntrucit cele mai multe dintre lucrarile lui Dimitrie Cantemir nu au fost datate de au-
tor, cercetiitorii au incercat si le dateze, fie dupa anumite repere din continutul lor, fie din
informatii care parvin direct sau indirect din alte lucrdri cantemiriene, urmand ca astfel sd
fie esalonate in ordinea cronologica a elaboririi lor. Acest exercitiu intelectual este destul de
complicat deoarece, precum s-a stabilit, printul carturar lucra de reguld concomitent la cate-
va scrieri. Cat priveste tratatul cantemirian De antiquis et hodiernis Moldaviae nominibus /
Despre numele antice si de astizi ale Moldovei cu doud redactii latine (prima redactie re-
prezinti textul redactat initial, iar cea de a doua este constituitd din textul initial, la care
au fost adaugate de autor pe cdmpul fateral numeroase adnotiri, glose si insemndri, care in
totalitate completau sau desfisurau tezele expuse in prima redactic), Dan Slusanschi care, de
altfel, vine in editiile sale' cu importante analize filologice® o plaseazd cronologic intre Harta
Moldovei st De origine nostrae gentis (mentionatd cu ocazia negocierilor din 1714 in vederea
alegerii lui Dimitriec Cantemir in Academia din Berlin, lucrare neidentificald pand astazi),
pe de o parte, si Historia Moldo-Viachica si Descriptio ... ] Moldaviae, pe de altd parte, fard a
indica anumite limite temporale!, de unde ar reiesi ¢ lucrarea in cauza a fost elaboratd dupd
1714, dar inainte de 1716.

Pornind de la faptul ci Dimitrie Cantemir face referintd in De antiquis [...] nominibus
la Harta Moldovei (f. 145)" ca lucrare cartografic finisatd si la Descriptio [...] Moldaviae

Prima editie: Dimitrie Cantemir, De antiquis et hodiernis Moldaviae nominibus | Despre
numele antice si de astdzi ale Moldovei, tradusa si publicatd in varianta de revistd, text pa-
ralel in limbile latind i romand de Dan Slusanschi si Radu Lazarescu, in Manuscriptum,
1976, an. VIL, nr. 2 (23), p. 10-26; nr. 3 (24); nr. 4 (25), p. 15-27; 1977, an. VIIL nr. 1 (26),
p. 95-106; nr. 2 (27), p. 17-36. A doua editie: Dimitrie Cantemir, Opere complete, vol. 1X,
Partea I, De antiquis et hodiernis Moldoviae nominibus si Historia Moldo-Vlachica, prefa-
ta de Virgil Candea, ed. criticd, traducere, introducere, note si indici de Dan Slusanschi,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1983, p. 28-123. (In continuare Dimi-
trie Cantemir, De antiquis ¢t hodiernis Moldoviae nominibus, in Idem, Opere complete,
IX, Partea |,)

* Aceslea sunt plasate in subsolul celei de a doua editii: Dimitrie Cantemir, De antiquis et
hodiernis Moldoviae nominibus, in Idem, Opere complele, vol. IX, Partea I, p. 28-123.

‘' Dan Slusanschi, Introducere, in Dimitrie Cantemir, Opere complete, vol. IX, Partea I, De
antiquis et hodicrnis Moldoviae nominibus si Historia Moldo-Vlachica, prefatd de Virgil
Candea, traducere, introducere, note si indici de Dan Slusanschi, Bucuresti, Editura Aca-
demiei Roméne, Bucuresti, 1983, p. 19. (Tn continuare Dan Slusanschi, Introducere, in
Dimitrie Cantemir, Opere complete, vol. IX, Partea L)

“ Aici si in continuare referintele se fac la filele din manuscrisul (ms.) original latinesc
al lui Dimitrie Cantemir (D.C.) si la traducerea in romana in volumul de fata a operei,
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ca proiect de viitor (f. 164), precum si de la faptul ca cel mai vechi manuscris cunoscut al
acestei din urma lucriri, considerat a (i originalul, dateaza din 1716, putem deduce ca De
antiquis [...] nominibus a fost intocmitd intre 1714 si 1716.

Cat priveste locul elaborarii, Cantemir indica ,, Moscovia”, adici Rusia (f. 157), dar pornind
de la faptul ¢a intre anii 1713, cand paraseste Harkovul, si 1721, cand este ales membru al
Senatului” s-a aflat in mare parte la Moscova, mai curand tratatul a fost elaborat in aceastd urbe.

De antiquis et hodiernis Moldaviae nominibus s-a pastrat intr-un singur exemplar, se
pare chiar cel original, ortografiat de méana lui Dimitrie Cantemir, manuscris pastrat astazi
in Arhiva de Stat de Acte Vechi a Rusiei (Poccniicknii locypapcrsenunii Apxws Jlpesnux
Axrton), Moscova, Fond 181 (Pyvkonuenetit orien Gutimorekn Mockorcroro Tmasroro
ApxmBa Munucrepcrsa Muoctpanubix [len), Registrul 15, ms, nr. 1325, . 144-167 (prin
repetarea numdrului filei 157-157), in paginatie 24 de file (47 de pagini), numerotare veche
afilelor, in 1°(32 x 21 cm)’.

Manuscrisul a fost atasat ulterior la o alta lucrare a lui Dimitrie Cantemir Historia
Moldo-Vlachica ce purta paginatia autorului . 1-143. Intrucit De antiquis [...] nominibus
nu avea numerotare proprie a flelor, arhivistii au procedat la numerotarea in continuare a
celor doua codice legate impreund (. 144-167). Ceva mai trziu, dupa ce lucrdrile cantemi-
riene au ajuns in fondurile Arhivei Ministerului de Externe a Rusiel acestea au fost legate cu
0 a treia scriere cantemiriand Curanus (f. 1-128), dupi care a fost efectuati o noud nume-
rotare a filelor, incat De antiquis |...] nominibus s-a pomenit la finele acestui colligatum, la
noua paginatie f. 202-225%

Punerea in valoare a acestei lucrari a inceput prin 1960 cand Biblioteca Academiei
Romaine s-a completat cu un microfilm (nr. 83) si o fotocopie maritd a acesteia, dupd care
s-au efectuat doua editii, ambele cu text paralel in limbile latind si romand: prima in 1976~
1977 in revista Manuscriptun?®, iar cea de a doua in volumul IX, partea | a Operelor com-
plete ale lui Dimitrie Cantemir, editii si traducere efectuate de Dan Slusanschi. Acelagi Dan
Slusanschi distinge doud redactii ale scrierii in cauzd: prima reprezinta textul initial elaborat
de Dimitrie Cantemir; cea de a doua reprezinta textul care s-a profilat in urma a numeroase
adnotari si precizari addugate de autor mai trziu. Aceastd din urma redactie a fost pusi la

indicate pe campul lateral. Dimitrie Cantemir, De antiquis et hodiernis Moldoviae nomi-
nibus, in Dimitrie Cantemir, Opere complete, vol. IX, Partea I, p. 33, si precizirile lui Dan
Slusanschi in nota 11.
Dimitrie Cantemir, De antiquis et hodiernis Moldoviae nominibus, in Idem, Opere com-
plete, vol. IX, partea I, p. 111, si precizdrile lui Dan Slusanschi in nota 247.
* Victor Tvircun, Viata si destinul lui Dimitrie Cantemir, Bucuresti, Editura Litera, 2015, p. 138.
' Alte informatii vezi: Andrei Esanu, Valentina Esanu, Opera lui Dimitrie Cantemir in
manuscrise si editii pricceps. Repertoriu, in Neamul Cantemirestilor. Bibliografie. Coord.
Andrei Esanu, Chisindu, Editura Pontos, 2010, p. 97, nr. 693.
* Ibidem, p. 96, nr. 692; p. 97, nr. 693; p. 118-119, nr. 712.
Dimitrie Cantemir, De antiquis et hodiernis Moldaviae nominibus | Despre numele antice
si de astdzi ale Moldovei, tradusa sj publicata in variantd de revistd, text paralel in limbile
latind si roméana de Dan Slusanschi si Radu Lazarescu, in Manuscriptum, 1976, an. VII,
nr. 2 (23), p. 10-26; nr. 3 (24); nr. 4 (25), p. 15-27; 1977, an. VIII, nr. 1 (26), p- 95-106;
nr. 2(27), p. 17-36.
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temelia editiilor ardtate mai sus, in care/editorul si traducitorul a plasat adaugirile la locul
potrivit in'textul.de bazi intre paranteze rotunde!.

Fiind pusa in circuitul stiintific, lucrarea s-a bucurat de o anumitd atentie din partea
unor cercetitori. Dacd Dan Horia Mazilu cautd si patrunda in esenta acestei lucréri?, iar
Mihaela-Elena Ciocoitei se opreste cu interpretdrile la viziunile lui Dimitrie Cantemir des-
pre lumea dacica’, apoi Florentina Nicolae consacra un studiu monografic fundamental ne-
olatinei lui Cantemir, studiilor de sintax4 in special in operele De antiquis [...] nominibus si
Historia Moldo-Vlachica®.

Deopotrivi cu autorii antici, greci si latini, pe care principele invdtat ii citeaza in opera
sa, dupa numeroase editii occidentale de pand la 1710 (Tustin, Strabon, Ovidius Naso, Pliniu
cel Batran, Ptolomeu, Dio Cassius, Ioannes Xiphilinus, Flavius Eutropiu, Flavius Vopiscus,
Ammianus Marcellinus, Procopius din Caesarea; Plutarh; Tacitus, Josephus Flavius, Socrates
Scolaticus, Quintus Curtius Rufus, Eusebiu Pampbhilius); apeleazi si la cei bizantini (Stefanus
Bizantinus, Nicetas Choniates, Zosimus, Georgius Cedrenos, Teodosiu al Cyrului, Nicephorus
Gregoras, Georgios Sphrantzes (Protovestiarul Franzas), Georgios Pachymere); istoricii vest-
europeni (Landulfus Sagax, Cluverius, Aeneas Sylvius Piccolomini, Marco Antonio Coccio
(Sabellicus), Carolus Sigonius, Wolfgangus Covaciocius (Farkas Kovdcsoczy), Johannes
Nauclerus, Robertus Canonicus S. Mariani Antissiodorensis, Antonio Bonfini, Martin Bielski,
Jan Zamoyski, Tohann Carion, Iohannes Cuspinianus, Marcellinus Comes) si chiar unii dintre
autorii otomani cum ar fi Husain Hezarfenn si multi altii.

In elaborarea lucririi, dupd cum reiese din continutul ei, Dimitrie Cantemir s-a spri-
jinit pe un numir considerabil de izvoare, fie dupd editii in mare parte occidentale, de-
venite clasice, fie rimase in manuscris, dintre care doar un numir limitat au fost identi-
ficate, inclusiv Ioan Cantacuzino, Historiae, ed. Jac.Gretser-Jac. Pontanus, Paris, 1645, in
3 yolume; Dionysius Petavius, Rationarium temporum, Mainz, 1646; Georgius Cedrenus,
Compendium Historiarum, vol. 1, Paris, 1647; Laurentius Toppeltinus, Origines et oc-
casus Transsylvanorum, Lyon, 1667; Sethus Calvisius, Opus Chronologicum, Frankfurt am
Main-Leipzig, 1685; loannes Zonaras, Annales (Chronicon), vol. 1, Paris, 1686; Ioannes
Dlugossius (Jan Dhugosz), Historiae Polonicae libri XII, vol. 1, Frankfurt, 1711° Ioannes
Dubravius, Historia Bohemica, Frankfurt am Main, 1687; Philippi Cluverii, Introductio in
Universam Geographiam, Amsterdam, 1697; Antonius Bonfinius, Historia Pannonica sive
Hungaricarum rerum decades 1V et dimidia, Koln, 1690, dintre care pe unele le-a avut in
biblioteca personali.

I Dimitrie Cantemir, De antiquis el hodiernis Moldoviae nominibus, in 1dem, Opere com-
plete, vol. IX, Partea I, p. 28-123.

Dan Horia Mazilu, Dimitrie Cantemir — un pring al literelor, [Bucuresti], Editura Elion,
2001, p. 53-59. Idem, Recitind literatura romdand veche. Compendiu, Bucuresti, Editura
Ager, 2004, p. 310-312.

Mihaela-Elena Ciocoitei, Viziunea lui Dimitrie Cantemir despre lumea dacicd, in Idem,
Valori Universale ale operei lui Dimitrie Cantemir, Braila, Editura Istros, 2009, p. 253-
319.

' Florentina Nicolae, Neolatina cantemiriand: studii de sintaxa asupra operelor lui Dimitrie
Cantemir — ,De antiquis et hodiernis Moldoviae nominibus” si ,Historia Moldo-Vlachica’,
cuvant-inainte de Dan Slusanschi, Bucuresti, Editura Cartea Universitard, 2006, 460 p.
Dan Slusanschi, Introducere, in Dimitrie Cantemir, Opere complete, vol. IX, Partea 1,
p. 10-11.
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Pentru a ilustra sau demonstra o tezd sau alta, Dimitrie Cantemir mai apeleaza
la ,Cronograful moscovit’, ,Stepena {kniga]” sau ,Hronograful moscovit} (f. 157 v),
Jletopisetele bulgéresti” (f. 156 v),,Hronicul Poloniei” (f. 158 v, 162 v), ,Hronograful August”
(f. 15 v bis)si alte surse. Nu sunt trecute cu vederea nici sursele roménesti, cum ar fl unele
letopisete ale moldovenilor (Grigore Ureche, Miron si Nicolae Costin) si cele ale munte-
nilor (in special cel Cantacuzinesc), numite si ,,letopisetele muntenilor” (f. 160), precum si
unele relicve identificate pe teren. Dintre acestea, destul de frecvent Dimitrie Cantemir face
referinte si observatii critice la vechile cronici slavo-romane numite in textul siu Hronic
moldovenesc (f. 161, 162), Hronicul Moldovei (f. 158) sau Letopisetul moldovenesc (f. 159,
162), Letopisetul moldovenesc cel vechi (f. 166 v) din care a luat §i ,Ureche vornic”, precum
si scrierile aceluiasi Grigore Ureche, Miron si Nicolae Costin. Dupa felul cum sunt preluate
si analizate informatiile, putem afirma cu destula convingere ca printul cérturar a avut la
dispozitie cOpii manuscrise ale Letopisetului Tarii Moldovei de Grigore Ureche in redactia
care includea si interpolarile lui Simion Dascélul si Misail Céalugarul, Istorie a Moldaviei de
la principele Aron-Vodd si pand in vremurile noastre (f. 166) si Letopisetul (fiind vorba ,,De
neamul moldovenilor” sau ,,Cronica Polona”) de Miron Costin, Hronicul [Tarii Moldovei de
la zidirea lumii pand la 1601] de Nicolae Costin (f. 158v) s.a.

Nu rareori Dimitrie Cantemir, neavéand la dispozitie scrierile unor autori, ii citeaza dupa
alti istorici care au preluat pasaje intregi de la predecesorii lor. Se intalnesc in lucrare si ca-
zuri cand Dimitrie Cantemir spune cd dacd ar f avut la dispozitie si alti scriitori, ar fi putat
sé clarifice si mai mult un subiect sau altul. Pe parcursul scrierii sale Dimitrie Cantemir
apeleazi la informatiile ale cte unui istoric, uneori, caracterizdndu-l, fie ca autor serios, de
o doveditd autoritate: ,autorii cei buni” (f. 149v); ,,autori acei ce cautd adevirul” (f. 152), ,,cu
dragoste de adevir” (f. 149v) sau ,istorici de cea mai mare incredere” (f 147v), fie ca unul
mincinos: ,zice gresit de tot” (f. 163); ,cdzut in greaseald” (f. 147v); ,,a ratacit departe de
adevarul istoricilor”(f. 157) sau autori care scriu ,,cu 0 neascunsa pizmuire” (f. 147v). Ba mai
mult, invétatul principe chiar de la inceputul opusului sdu subliniazi ca ,oricine se cade sa
fie mai apropiat prieten adevarului, decat lui Platon sau lui Socrate” (f. 144) si de aceea nu
ezitd sd-i critice chiar si pe consangenii séi, pe ,,Ureche, cel mai vechi scriitor moldovean [...
care] n-a citit scrierile proprii ale istoricilor romani, ci, tdlméacindu-le dupa poloni, fie ca nu
era stiutor de limba latineasc, fie ¢, in acele vremuri tulburi [...], nu a avut la indeméana
nici istorici demni de crezare, nici dintre cei clasici” (f. 147v). Dimitrie Cantemir ii respin-
ge cu argumente puternice mai ales pe interpolatorii cronicii lui Grigore Ureche, pe niste
»scriitori plasmuiti, sub numele a doi calugéri, Simeon si Misail” (f. 156), ca pe cel dintai si-1
caracterizeze drept ,calugir plin de gresale” sau ,,plin de minciund si de sfruntare” (f. 158).
Pe unii autori cu aport deosebit, Dimitrie Cantemir nu se zgarceste sa-i aprecieze, cum ar fi
Jan Dlugosz drept ,,cel mai vestit istoric al Poloniei” (f. 155v) sau ,,principele neindoielnic al
istoricilor Poloniei” (f. 148v), iar pe ,Neculai Costin” il caracterizeaza a fi un ,,scriitor foarte
sarguitor intru adevar” (f. 158v).

Pentru a-si atinge scopul, de a gasi adevérul, Dimitrie Cantemir aduce in plan compa-
rativ mai multe surse §i pareri, iar pe alocuri, pentru a dezlega o ,,indoiald”, prezintd opinia
unui ,judecétor [adicd un autor — n.x.] strain” cu mare autoritate (f. 151v), cdci nu rareori,

" Despre interpretarile principelui invétat referitor la Letopiseful lui Ureche si ,contributia”

interpolatorilor mai detaliat vezi: Andrei Esanu, Valentina Esanu, Dimitrie Cantemir cu
privire la paternitatea si valoarea informativd a ,,Hronicului lui Ureche vornicul, in Idem,
Cantemiriana. Noi contributii, Chisindu, 2021, p. 100-139.
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precum sublifiazaluminatul principe, dragostea-deneam, de tard poate sd ne indepdrteze
de adevar:

Luate laolalta, toate aceste izvoare, toti acesli-autori la care apeleaza Dimitrie Cantemir,
desi ,foarte putini istorici de bun temei amintesc faptele «valachilor» [adicd ale romani-
lor — n..], atit din Moldova, cat si din afara Moldovei, totusi sunt indestulatori pentru ceea
ce ne-am pus in gand sd putem respinge degartele pareri si povestile plizmuite ale unora
[..], care aiureazi [... si] bat campii departe de adevar™ in privinta originii si istoriei popo-
rului roman (f. 155v).

Dupa titlul De antiquis et hodiernis Moldaviae nominibus, ar trebui sa ne agtepldm ca
studiul s fie dedicat direct ,,numelor antice si de astizi ale Moldovei”, darla o prima lectura
a opusului constatdm ci mai curand lucrarea esle una mult mai ampla, nu numai ca orizont
si problematica de cercetare, dar si sub aspect geografic si etnologic, caci se refera la obarsia,
geneza si istoria poporului romén pe intreaga sa arie de formare si intindere, atat la nord,
cét si la sud de Dundre, din cirunta Antichitate pana in plin secolul al XIV-lea, cand se for-
meazi statele medievale romanesti, inclusiv Tara Moldovei.

Cititorul, parcurgand lucrarea, se poate lesne convinge ci este un proiect abandonat,
desi are prin continutul si discursul stiintific un inceput si un sfarsit logic sub toate aspec-
tele ei. In pofida acestor lapte, in cAteva randuri chiar autorul, atingand anumite probleme
enuntate, aratd ¢i va cerceta in capilolc aparte, din care cititoru!l va avea mai multe de aflat,
dar care lipsesc in lucrarea analizatd, inclusiv capitolul despre limba romancascd” (f. 153v),
adica cu privire la originea si evolutia limbii romanes ,capitol despre tinuturile romanesti”
(f. 157v); despre credinta romanilor (£ 164) i ,despre portul nostra’, adicd al romanilor
(£ 165), ceea ce i-a delerminal pe putinii cercetitori ce s-au aplecal asupra aceslei scrierl sd
o considere o ,ciomid, un ,,conspect” (deosebit de consistent dupa noi), ,.cu multe locuri ce
asteptau ulterioare completari”'.

Abandonand la un moment dat acest proiect, Dimilrie Cantemir a incercat sa abordeze
aceeasi problematica de istorie i civilizatie a romanilor, din Antichitate pand in epoca sa, si
si expuni materia in altd cheie, indreptandu-se astfel spre o serie de alte Jucrdri, intre care
Historia Moldo-Vlachica, Descriptiof...] Moldaviae si Hronicul vechimei a romano-nioldo-
viahilor in care a utilizal informatii si pareri ale mai multor istorici, dar si din cele expuse in
De antiquis [...[ nominibus.

In scrierea draft Despre numele antice si de astazi ale Moldovei Dimitrie Cantemir abor-
deazi un sir de probleme importante legate de istoria roménilor, pe care incearcd sit le pre-
zinte in ordinea cronologicd a desfasurarii proceselor si evenimentelor istorice, cu incepere
din Antichitate pana in Evul Mediuw, Dintru inceput, pentru a rezolva problema formulata
in titlu, autorul giseste de cuviinld sa-si indrepte privirile spre cele mai vechi orizonturi in
care au fost cuprinsi intaii stramosi ai romanilor. El aratd in special cd autorii antici, ,,toti
inaintasii Jui Ptolemeu, sunt lotusi intr-un gand ¢a toata acea intindere’, cuprinde o bund
parte a Europei Centrale si de Risarit, de la Marea Balticd si pind la Marea Caspic, hotarele
Persiei, si Marea Neagrd, si de-a lungul Dundrii, numitd si Istru, pina la Portile de Fier si
Muntii Carpati ,,dau numele unic si general de «sciti», tuturor neamurilor céte se cuprind
se socotea ca o parte a Scitiel. Dupi aceea Ptolemeu, Strabo,

intre hotarele aratate, [...
Pliniu si alti geografi din vechime, ciutand si cercetand cu mai mare luare-aminte deosebi-
tele denumiri ale neamurilor care locuiesc aceastd intindere, precum si granitele stapanirii

Dan Horia Mazilu, Dimitrie Cantemir — un print al literelor, [Bucuresti], Editura Elion,
2001, p. 55.
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lor, au despdrtit hotare si peste intinderile muntilor, ale fluviilor si ale cAmpurilor” (f. 145).
Dintre aceste neamuri ,,scitice”, Dimitrie Cantemir {si propune sa se opreasci la cel al daci-
lor, deoarece altele sunt de-acum delimitate si descrise cu precizie de alti numerosi geografi,
din vechime si mai recenti si pentru ci sub numele de daci care ,,au fost cindva |...] sub
acest nume, foarte faimosi intre sciti, ei au stapénit locurile unde se afli acum si Moldova
noastrd” (f. 145). Analizand in continuare informatiile culese din operele autorilor greci si
latini, Dimitrie Cantemir constatd cd acest neam al dacilor mai figureazd si cu numele de
geti. Ceea ce i-a determinat pe autorij antici greci sa-i considere drept 0 alti semintie situata
spre réul Tyras (Nistru), de unde vine si numele de tiragefi. Ca in cele din urma sa ajunga
la concluzia ca dacii si getii sunt una si aceeasi semintie, care popula o singura laril, numiti
in Antichitate Dacia.

Descriind realitdtile cu privire la Dacia si populatia geto-dacicd, rizboaiele romanilor
cu dacii si colonizarea provinciilor nord-dunirene cu colonisti adusi din Roma si Latium,
in continuare Dimitrie Cantemir isi expune conceptia, de mai multd vreme cunoscutd din
Hronic [...J, privind destinul coloniilor romane din Dacia dupa retragerea aureliana i in
epoca marii migratiuni de popoare, pana la invazia mongolo-tatara si procesele de coagula-
re si formare a Tarilor Romane medievale. Acceptand sau respingand opiniile altor istorici,
autorul si-a formulat clar prin polemici competente conceptia proprie cu privire la obérsia
poporului romén direct din colonistii romani adusi de impdratul Traian in Dacia cu ince-
pere din anul 106. Acestia, pe parcursul stipanirii romane, apoi si a invaziilor semintiilor
nomade in spatiul vechii Dacii, au suportat influente si transformdri, care au dus la aparitia
unor particularitafi distincte in comparatie cu poporul italian si limba italiand, care dupa
caderea Imperiului Roman de Apus a trecut prin alte invazii si influente.

In acelasi context istoric, Cantemir aratd cum s-a produs trecerea de la vechea denumire
de ,,Dacia” Ia cea de ,Valahia” cu referire la intreg spatiul populat de romani, explicand ci
transformarea s-a produs in urma acelorasi invazii barbare, cAnd bulgarii si slavii de rasarit
au denumit spatiul examinat si pe colonistii romani din Dacia, prin aseminare cu denumi-
rea populatiei din Italia cu cel de ,Valahia” si ,valahi”, cu un numir de derivate, prin prelu-
area acestor noi nume de citre popoarele vecine, intre care polonii si germanii. Totodata, el
ardtd cd, desi poporul roman a rdmas unitar prin obérsie i limbd, s-a scindat din punct de
vedere politic in trei parti: Transilvania, Valahia Mare (Moldova), Valahia Mica (Muntenia).
In acelasi context este examinata problema genezei statului Ja romani, incercind si demon-
streze ca Tara Romaneascad si Tara Moldovei, deopotrivi, prin voievozii descalecatori, sunt
de data mai veche decit considerd autorii cronicilor moldovene si muntene.

In ansamblul ei, lucrarea De antiquis {...] nominibus arati cu prisosinta ca fostul domn
al Moldovei incéd din primii ani de dupa stabilirea sa in Rusia, in urma unor cercetiri si stu-
dii de duratd, avea o reprezentare destul de clard despre trecutul poporului siu si perioadele
istorice prin care a trecut, ceea ce ne face sd apreciem studiul in cauzi drept o prima etapa,
o primd incercare de a formula conceptiile sale privind procesul de devenire a poporului ro-
mdn, a primelor sale manifestari in spatiul carpato-danubian-nord-pontic si de interactiune
cu alte popoare §i semintii.

Totodatd, nu excludem faptul ca De antiquis [...[ nominibus ar putea fi un inceput de
traducere in latind a lucrarii De origine nostrae gentis destinatd prietenilor sii de la Berlin,
lucrare despre care Dimitrie Cantemir le comunica acestora prin 1714. Se pare ca talmacirea
nu a putut fi efectuatd cuvant in cuvant, cici principele, dandu-si seama ca este nevoie de o
prezentare mai ampld a problemei, a intreprins o noua incercare de a expune istoria roma-
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nilor; earetreptat s=a revirgat intr-un tratat de 0 mai mare anvergurd, sub aspect problematic
siinformativ, sprijinindu-se de asta datd pe un cerc mult mai vast de surse, tratat, al carui un
prim capitol trebuia si fie De antiquis {..-] nominibus. O asemenea intorsdturd in expunerea
materiei I-a adus pe Cantemir la congstientizarea faptului ca nu va fi in stare sd examineze
multitudinea de aspecte pe care intentiona si le abordeze sau sa le amplifice pe parcurs, fie
direct in textul propriu-zis, fie prin adnotari i glose marginale ulterioare. Drept urmare,
pe parcursul expunerii, atingand si alte probleme legate de istoria si civilizatia romanilor,
Dimitrie Cantemir intelege ci acestea nu pot fi reduse la prezentiri sumare, ci trebuie s fie
desfasurate in compartimente sau capitole speciale si cd numele in vechime si azi ale poporu-
lui sdu constituie doar un subiect din complexa sa naratiune istoricd, incat ceea ce i-a reusit
autorului prin De antiquis [...] nominibus constituie o linie magistrala pe care a tratat-o cu
intreg arsenalul de surse si instrumentar avute la dispozitie, chiar dacd este consideratd o
variantd de lucru nefinisatd.

Multi vreme s-a considerat in mod eronat ci De antiquis [...] nominibus este identic
cu primul capitol al primei parti a Descrierii Moldovei. Comparand aceste doud lucrdri, am
ajuns la concluzia cd De antiquis [...] este o lucrare cu mult mai intinsa §i mai detaliata, care
cuprinde numeroase informatii istoriografice extinse pe 47 de pagini, fatd de 2 pagini din
Descrierea [...] Moldovei si respectiv 3 din Historia Moldo-Vlachica (Cartea a treia, cap. 12
<bis>), incit putem spune ci aceste trei lucrari §i compartimentele lor respective coincid
doar ca titlu si esenta a informatiei.

in linii mari De antiquis [...] nominibus a constituit o primd experient in elaborarea
Historia Moldo-Vlachica, or, atit o scriere, cat §i cealaltd sunt dominate de analize istoriogra-
fice, comparatii si polemici, prin care se urmarea ajungerea la adevér, nu numai in privinta
numelor din vechime si de astazi ale Moldovei, dar si a intregii istorii a poporului roméan,
pe intreaga sa intindere in spatiu si in timp. Cu toate ca Despre numele antice si de astdzi ale
Moldovei este considerat o ,,ciornd”, un proiect abandonat, nu a fost uitat cu desdvarsire de
autor, cici mai multe subiecte si aspecte au fost reluate si reconsiderate in lucrarile ulterioare
dedicate istoriei roménilor.

A.E.5iV.E.
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DESPRE NUMELE ANTICE SI DE ASTAZI
ALE MOLDOVEI

Capitolul 1!

Pe cat este de usor, cum spune proverbul, si adaugi la ce-ai ajuns sa stii,
lot atata este de greu s scoti pentru prima data la lumind, dupa multe se-
cole, un lucru stravechi si necercetat si apoi sa-1 dezvalui invatatilor critici
ai acestor timpuri, cu ochii lor mai mult decét de linx, mai ales datorita
apasatoarei indoieli iscate ori de cate ori cineva, fie si cu totul strdin de
orice semetie, ia asupra-si sd de la iveald unele lucruri despre patria sa, fie
accasta spre lauda, fie spre cinstea ei, fie la mijloc intre améndoua. Si aceas-
ta pe drept, caci scriitorii au in comun o meteahna sau ag zice mai degraba
o boala, care ii bantuie aproape pe toti aceia care abia daca au fost in stare
s le vorbeascd urmasilor in scris despre inceputurile, cresterea, intinderea
si vita patriei lor (caci nimeni n-a spus incé despre tara sa c ar fi umila si
obscurd), apoi si despre toate cele care merg citre lauda si cinstire, fara sa
nu-si arate macar o particica din acea dragoste, nascuta in si odatd cu ei.
Caci vorba spusa si rasspusa ,,Dulce e dragostea de tard” ii cuprinde si pe
scriitori, asadar, dupa judecata mea, fata cu scriitorii atat de diferiti si de
deosebiti ai diferitelor si deosebitelor tdri, abia de va putea vreunul dintre
binevoitorii cititori sd gaseasca prin catastihuri un scriitor care sa nu fi sufe-
rit, daci nu de boali, cel putin macar de o ct de usoard fierbinteald a acelei
inflicarate iubiri. Fie dard mai intdi partea noastra de a scrie despre patrie,
anume asa cum simt, iar judecata o incredintdm dreptatii cititorului, stiind
c4 el nu va uita ci oricine se cade sa fie mai apropiat prieten adevérului de-
cat lui Platon sau lui Socrate. Daca acesta ne va aduce impotriva lamuriri,
i vom recunoaste cu dragd inima invititura, iar de ne va indrepta <ii vom
pretui> grija pentru striduintele noastre.

Desi D.C. a indicat ,Capitolul 1%, iar pe parcursul lucrdrii si-a exprimat intentia de a mai
scrie si alte capitole, in realitate acesta s-a dovedit a fi singurul capitol.
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Este vadit pentru-toatd lumea ca aceste parti se cheama, cu un nume
destulide cuprinzitor, boreale!, nunumai la vechii autori greci, ci si la stra-
vechii sfinti profeti. Apoi, cu trecerea timpului, cand istoricii greci incepeau
sd incredinteze scrisului deopotrivd faptele si marturiile lor si pe ale altora
si declamau parca dupd cata/stih numele neamurilor, fie dupa vechea lor
infatisare, fie dupa denumirile date de curdnd de citre ei, chiar dacd au
insemnat citre aceastd parte boreald sau criviteand mulle si aproape nenu-
madrate natii, <au facut-o> cam amestecat si fira niciun sir lamurit; oricum,
toti inaintasii lui Ptolemeu® sunt totusi intr-un gand ca toata acea intindere
de la hotarele Persiei (in Asia) cdtre rdsarit, pand la Ocean, iar de acolo
lunecand deopotriva pe tairmurile de miazdzi si de miazanoapte ale Marii
Caspice sau Hircanice, apoi au strabdtut in mers catre apus peste culmea
muntilor Caucazului si prin atat de stramtele trecatori — multe vestite da-
torita navalirilor scitice si denumite ,,Portile de fier” — si peste tarmurile de
nord ale Marii Negre; apoi, de langa Pont’, ludnd Dundrea, numita si Istru,
drept hotar si intinzandu-se catre cealalta Poarta de fier - agezata in Muntii
Carpati —, sau dupa cum prefera altii, pana la gurile raului Tibiscus’, jar de
ajci, tragand o linie pe directia muntilor Carpati drept citre polul arctic
panala Marea Balticd, dau numele unic si general de ,,Sciti” tuturor neamu-
rilor cate se cuprind intre hotarele ardtate, Oceanul boreal si cel de risarit.
Caci tot ceea ce se afla dincolo de Istru si se cuprinde intre hotarele amintite
se socotea ca o parte a Scitiei. Dupa aceea Ptolemeu, Strabo®, Pliniu® si alti
geografi din vechime, cautand si cercetand cu mai mare luare-aminte deo-
sebitele denumiri ale neamurilor care locuiesc aceasta intindere, precum si
granitele stapanirii lor, au despartit hotare si peste intinderile muntilor, ale
fluviilor si ale cdmpiilor. Dar, de vreme ce aici nu vom avea a infétisa celelal-
te neamuri scitice (caci acum ele se afla cu ingrijire desemnate si zugrdvite
de catre atétia geografi mai vechi si recenti), sd ne oprim la daci, care, sub

Prin notiunile ,boleal”; ,boreald” se avea in vedere spatiul Nordic. Ex. ,,Oceanul boreal”
= Oceanul Inghetat de Nord. D.C. sub notiunca de ,boreale” desemneazi teritoriile
situate la nord de lumea greco-orientald antica.

Claudiu Ptolemeu (c. 87-c. 165), astronom, cartograf, filozof antic grec. Autor al
tratatului Orientarea geograficd, cu hdrti cuprinzand spatiul balcanic.

~Pont” - Marea Neagrd.

,Tibiscus” ar fi raul Timis.

Strabon (63 1H.-23 d.Hr.), istoric si geograf antic grec, autor al Geografiei in 17 carti,
dintre care 8 despre Europa.

Pliniu cel Batran (c. 20-79), istoric, geograf roman, autor al Naturalis Historia (Istoriei
Naturale) in 37 de volume, care includ si fragmente privind Dacia.
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acest nume, au fost candva cei mai vestiti dintre sciti' si au locuit aceste
locuri, unde se afla acum si Moldova noastra.

Dupa Iohannes Buno, harnicul, desi cumpatatul la vorba, talmaci al lui
Cluverius (in Descrierea intregii Scitii, capitolul XVII, partea a I1I-a)*, dacii
sunt cei mai vestiti dintre sciti, fie pentru cd i-au infrant cu usurinta in raz-
boaie pe ceilalti / vecini ai lor, fie pentru cé le-au tot pricinuit multa bataie
de cap romanilor, stipanitori ai lumii, fie pentru ca mai demult au facut
Imperiul Roman si le pliteasca tribut, fie pentru ¢ mai apoi au fost infranti
in batalii vestite si in victorii sangeroase (sic) de catre romani si alungali
de-a binelea de prin salasurile lor; oricum ar fi de luat si inteles, el vorbeste
despre daci cam in acest fel: , Toatd aceasta intindere de pamant, spune el
(adicd Scitia), se imparte in diverse neamuri si populatii. Dintre acestia,
cei mai vestiti (in afara trogloditilor, pe care ii agaza in Moesia Inferioard)’
sunt dacii, al caror tinut il ocupa acum moldovenii, valahii si transilvanenii,
precum si o parte a ungurilor, intre raul Patissus (Tibiscus)* si Transilvania”
Tot el aratd in acelasi loc ca pe malul de nord al Dundrii au fost vecine cu
dacii si alte doud neamuri scitice: , Tyragetii si Arpii, spune el, s-au aflat
candva intre Tyras® si Istru, acolo unde este astazi Moldova de jos, care se
intinde catre Pont”. (Astdzi regiunea este cunoscuta sub numele de Basara-
bia®, iara locuitorii ii spun Bugeac. Numele de Bugeac i-a fost dat acestui
tinut de catre turci, cu intelesul de ,unghi’, cici raul Tyras se indreaptd catre

! D.C. impirtisea parerea precum ci dacii fdceau parte din neamul scifilor, parere pro-
movati inci din epoca Renasterii de Cluveriu sau de istoricii polonezi. Dupé cum s-a
dovedit mai tarziu, opinia era gresitd, cici specialistii din epoca moderna si contempora-
na au aritat cu argumente convingatoare cé dacii ficeau parte din semintia tracilor care
locuiau pe un vast teritoriu din sudul si nordul Dundrii.

Philippi Cluverii (1580-1622), geograf si istoric german. In originalul sau latin D.C. se
referd la capitolul 17 Descriptione Universe Scythiae din una dintre editiile Philippi Clu-
verii, Introductio in Universam Geographiam, Amsterdam, 1697, pe care D.C. le-a avat in
biblioteca sa.

Potrivit impartirii romane, acest tinut cuprindea intinderea dintre Balcani §i Dundre, de
la raul Ciabrus (Tibrita de astdzi) pani la Pontul Euxin, inclusiv Scythia Minor; pentru
plasarea trogloditilor v. Ptolemeu, Geogr., 3, 10, 4.

% Dupd cum se vede, confuzia intre Patissus = Tisa si Tibiscus = Timigul banafean nu-i
apartine lui Cantemir, ci lui Cluverius, izvorul sau nemijlocit.

S Tyras este unul dintre numele antice ale Nistrului.

¢ Pe timpul lui D.C. prin ,,Basarabia” se subinelegea spatiul sudic dintre Nistru, Prut, Du-
nire si Marea Neagra aflat sub administrare direct otomana si impdrtitd in cateva cazale
(Bender, Akkerman (Cetatea Albd), Chilia si Ismail), la care au fost aldturate teritorii
rupte din tinuturile Tigheci si Lapusna. O parte a acestui teritoriu era dat de sultan in
folosintd tatarilor.
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